ILUSTRISSIMO SENHOR PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITAGAO DO
MUNICIPIO DE BELA CRUZ - CE

TOMADA DE PRECOS N° 003/21-TP-SEINF \ A TEFL

MS Engenharia e Consultoria, inscrita no CNPJ sob o n°
22.045.869/0001-95, com sede a Av. Santos Dumont, n® 1510, salas 9809/910, Bairro Al
deota, Fortaleza/CE, vém, respeitosamente, pelo seu advogado que esta subscreve, com
fundamento no Artigo 41, § 2° da Lei n° 8.666/1993, tempestivamente, apresentar IM-
PUGNAGAO AO EDITAL do processo licitatorio supra referenciado, pelas razbes a seguir
delineadas.

1.PRELIMINARMENTE

11. DA TEMPESTIVIDADE

E de se assinalar que a presente insurreicéo encontra-se TEMPESTIVA,
uma vez que protocolada mais de DOIS dias dteis anteriores a data da abertura da lici-
tagdo, qual seja as as 09h do dia 25 de fevereiro de 2021, conforme Art. 41, § 20 da Lei
n.o 8.666/93:

Art. 41. A Administracdo ndo pode descumprir as normas e con-
dicdes do edital, ao qual se acha estritamente vinculada.

? 10 Qualquer cidadao é parte legitima para impugnar edital de lici-
agéo por irregularidade na aplicacéo desta Lei, devendo protocolar
o pedido até 5 (cinco) dias Uteis antes da data fixada para a abertu-
ra dos envelopes de habilitagcdo, devendo a Administragao julgar
e responder a impugnagao em até 3 (trés) dias uteis, sem pre-
juizo da faculdade prevista no § 10 do art. 113.

§ 20 Decaira do direito de impugnar os termos do edital de lici-
tacdo perante a administragao o licitante que nio o fizer até o
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fls Aﬁi ~gegundo dia atil que anteceder a abertura dos envelopes de habili-
“tagao em concorréncia, a abertura dos envelopes com as propostas
m convite, tomada de pregos ou concurso, ou a realizagdo de lei-
ldo, as falhas ou irregularidades que viciariam esse edital, hipotese
em que tal comunicacéo ndo tera efeito de recurso. (Redagéo dada
pela Lei n® 8.883, de 1994)

5_39 A impugnagéo feita tempestivamente pelo licitante n&o o impe-
ira de participar do processo licitatorio até o transito em julgado da
decisdo a ela pertinente.

Dessa forma, a comisséo de licitagio devera apresentar resposta, no maxi-
mo até o terceiro dia Gtil ap6s o protocolo da impugnacdo, sob pena de invalidagdo do
certame, pois, diante do siléncio restaréa invidvel a formulagdo adequada e satisfatéria das
propostas.

Isso por que o siléncio injustificado da Administracdo Puablica caracteriza
omissdo abusiva, pois, além de restringir a competitividade do certame, ainda ofende o
interesse publico, pois afronta o Principio Constitucional da Publicidade, cuja finalidade é
atribuir transparéncia e permitir o controle e fiscalizagdo do Estado por toda a coletivida-
de.

Portanto, considerando que o CNPJ da impugnante contempla o objeto lici-
tado, demonstrada a legitimidade e tempestividade da presente impugnagéo.

2. DAS RAZOES DA PRESENTE IMPUGNACAO

Os principios que regem as licitagdes publicas véem insculpidos no art. 37
da CF/88, bem como no art. 3° da Lei n°. 8.666/93, com destaque a supremacia do inte-
resse publico na busca da proposta mais vantajosa.

Ademais, ressalta-se que os atos praticados por esta Administragdo em
seus procedimentos licitatérios, obrigatoriamente, sdo pautados pelos principios da iso-
nomia e da legalidade, em consonancia com o disposto no artigo 30 da Lei no 8.666/93 e
seu paragrafo primeiro:

“Art. 30. A licitagdo destina-se a garantir a observancia do
principio constitucional da isonomia, a selegdo da proposta
mais vantajosa para a administracio e a promogéo do de-
senvolvimento nacional sustentavel e sera processada e jul-
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gada em estrita conformidade com os principios basicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade,
da publicidade, da probidade administrativa, da vinculagdo
ao instrumento convocatdrio, do julgamento objetivo e dos

que Ihes sdo correlatos”.

§ 10 E vedado aos agentes publicos:

I - admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos de convocagéo,
clausulas ou condigoes que comprometam, restrinjam ou
frustrem o seu carater competitivo, inclusive nos casos de
sociedades cooperativas, e estabelegam preferéncias ou
distingbes em razdo da naturalidade, da sede ou domicilio
dos licitantes ou de qualquer outra circunstancia imperti-
nente ou irrelevante para o especifico objeto do contra-
to”.

No caso em andlise, para que tal objetivo seja alcancado, imperioso superar
algumas restrigoes e ilegalidades que maculam o certame, conforme passa a demonstrar.

2. EXIGENCIAS INCONGRUENTES

Trata-se de Licitagdo que sera realizada na modalidade Tomada de Precos,
cujo objeto destacamos adiante:

“.. CONTRATACAO DE EMPRESA ESPECIALIZADA PARA
EXECUTAR SERVICOS ESPECIALIZADOS DE ENGENHARIA
EM MANUTENGAO PREVENTIVA E CORRETIVA COM SUBSTH
TUICAO DE PECAS DO SISTEMA DE ILUMINAGAO PUBLICA,
CANTEIROS E PRACAS DA SEDE E DOS DISTRITOS DO MU-
NICIPIO DE BELA CRUZ/CE.”

Ocorre que, a impugnante ao tomar conhecimento do Edital de Concorréncia
Publica, e analisar detalhadamente os seus termos, abservou a existéncia de questido que
se continuada podera afrontar sobremaneira os pressupostos legais insertos na Lei de
LicitagGes - 8.666/93.
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lada de acordo com o projeto que o edital tem como base. Nesse sentidd, 0 grande
vo da Tomada de Pregos é buscar no mercado uma empresa que possua interesse no ob-
jeto e demonstre ter capacidade administrativa-operacional suficientemente para garantir
a execugdo dos servigos advindos da futura contratagéo, de forma que a Administragdo
possa ter seguranga na contratagdo em curso.

Dessa forma, todas as vezes que sdo averiguadas irregularidades, ou mes-
mo item que possam vir a macular o carater competitivo da licitagdo, cabe a parte interes-
sada contestar os termos do edital.

Com efeito, alguns itens conflitantes no presente edital concentram-se nas
exigéncias pertinentes aos itens referentes & quantitativos e correlagdo entre lampadas e
seus reatores. Esclarece-se, por oportuno, que a presente impugnacgao nédo versa sobre a
legalidade da Administragdo Publica exigir em seus editais quantidades alinhadas com o

projeto, mas sim acerca de sua necesséaria adequacio ao necessério para execugdo do
objeto licitado.

Nesse diapasdo, é que a presente impugnacéo dirige-se contra aos quanti
tativos elencados no Anexo A, na Planilha Orgamentéria nos itens de 1.1 a 1.8, vejamos a
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Rubvrica

Note, llustre Presidente, que ndo s6 os quantitativos encontra
nhados entre a quantidade de lampadas e seus respectivos reatores, mas também como
a correlagéo entre a poténcia das lampadas e os tnicos dois reatores elencados sdo visi
velmente insuficientes para contemplar todo o objeto descrito naquela planilha.

Perceba, existem lampadas de vapor metalico e vapor de sodio, somente
exigiu-se a instalacio de reatores de vapor metalico, e estes ainda nio contemplariam a
poténcia da lampada do 1.4, que é de 400w e o reator do item 1.8 é de apenas 360w. No
caso do item 1.1, que tem o quantitativo de 1.300 unidades, sequer existe reator corres-
pondente a contento.

O que se vislumbra, Nobre Presidente, é que a planilha orcamentaria
deixou de elencar itens imprescindiveis ao bom funcionamento do Parque de llumi-
nacéao Publica da Cidade de Bela Cruz.

comprometem se elaborar proposta sélida e isenta de duvida, exatamente o objeto que
que se propde o presente certame, o que fere a legalidade e aos principios informadores

da licitacdo publica, gue impedindo determinadas empresas de participar do certame.

2.2, DO CALCULO DO BDI

E intrinseco ao Edital a clareza e objetividade, vez que este ¢ a lei interna da
licitagéo, devendo deixar o particular isento de davidas ao elaborar sua proposta a fim de
se relacionar com a Administragdo Publica.

Nesse sentido, a Lei 8.666/93, prevé em seu art. 40, os elementos indispen-
saveis do instrumento convocatério, e nesta mesma lei, no art. 70, par. 20, exige que a
Administragao Publica, ao licitar qualquer obra ou servigo elabore planilhas detalhadas de
todos custos, que servird de norte a formulagdo de propostas pelos interessados, bem
como, balizara o julgamento destas.
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No decorrer da andlise do edital referenciado, constatamos que a comp/osi-

fogular L0\

¢éo do BDI - ANEXO D - foi elaborada em desalinho com as normas que regem

% 2
processo licitatorio, pois necesséria a composicdo de todos custos, e ndo apend8 partes “g)
S fils LEL ©
deles. ©
Rubrica

A auséncia de encargos sociais - com e sem complemento - inviabili
a feitura de proposta que seja condizente com o Edital em questio, isto pois, ha de
se considerar todas condigoes tributarias que permeiam o contrato.

Assim, merece ser suspenso o certame, para que sejam revistas referidas

exigéncias, uma vez que, conforme ja demonstrado, restringem a competitividade do cer-
tame.

3. DO PEDIDO

Dado exposto, em que pese o respeito do impugnante por esta Comissao de
Licitagdo, insurge-se o impugnante, almejando a revisdo do ANEXO A - PLANILHA OR-
CAMENTARIA subitens 1.1. a 1.8 e ANEXO D, a fim de que o edital da Tomada de Pre-
¢cos em questdo seja retificado, retirando-se a exigéncia de profissional arquiteto urbanista
com vistas a sua adequacédo aos principios que regem o processo licitatério e aos precei-
tos da Lei n.o 8.666/93, requer:

A) A aceitacio da presente Impugnacao, vez que é legal e tempestiva;

B) Que esta Impugnagéao seja julgada procedente;

C) Que os itens atacados sejam anulados ou reformulados;

D) Que seja determinada a republicagdo do Edital, reabrindo-se o prazo iniciaimen-
te previsto, conforme § 40, do art. 21, da Lei 8.666/93.

Nestes termos, pede deferimento.
Fortaleza, 15 de fevereiro de 2020.

F Flavio E. Soares
Sécio
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